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COLEGIO NACIONAL DE ABOGADOS DE PANAMA

ACCION DE JUAN CARLOS ARAUZ RAMOS Y EL
INCONSTITUCIONALIDAD COLEGIO NACIONAL DE
ABOGADOS SOLICITAN SE
DECLARE LA
INCONSTITUCIONALIDAD DEL

NUMERAL 4 DEL ARTICULO 128 DE
LA LEY 46 DE 2013 SOBRE
ADOPCIONES EN LA REPUBLICA
DE PANAMA, PUBLICADA EN LA
GACETA OFICIAL 27332-A DE 17 DE
JULIO DE 2013. POR VULNERAR LA

PROTECCION CONSTITUCIONAL A
LA FAMILIA.

SENORA MAGISTRADA PRESIDENTA DE LA CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA, CIUDAD.:

Quien suscribe la presente Accién de Inconstitucionalidad, Doctor JUAN
CARLOS ARAUZ RAMOS, varon, panamefio, casado, abogado en ejercicio,
con cédula de identidad personal No. 8-722-1250, con oficinas ubicadas en
la Provincia y Distrito de Panama, corregimiento de Bella Vista, avenida
cuarta (4) Sur y calle treinta y ocho (38) Este, especificamente en la sede
del Colegio Nacional de Abogados vy correo electrénico
juankarlos_a@estudioarauz.com en mi condicion de Presidente y
Representante Legal del Colegio Nacional de Abogados y en nombre propio,
acudimos a este despacho, con nuestro acostumbrado respeto, a fin de
presentar Accion de Inconstitucionalidad para que SE DECLARE LA
INCONSTITUCIONALIDAD DEL NUMERAL 4 DEL ARTICULO 128 DE LA
LEY 46 DE 2013, PUBLICADA EN LA GACETA OFICIAL 27332-A DE 17
DE JULIO DE 2013 con audiencia de la Sefior Procurador General de la

Nacion o del Procurador de la Administracion, segun el turno.
En cumplimiento de lo establecido en el articulo 2560 del Cédigo Judicial,

formulamos la presente demanda en los siguientes términos:

I.- HECHOS EN QUE SE FUNDAMENTA LA PRESENTE ACCION DE
INCONSTITUCIONALIDAD:

PRIMERO: Que el dia 17 DE JULIO DE 2013, a través de la GACETA
27332-A, se publicé la LA LEY N° LEY 46 DE 2013.
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SEGUNDO: Que la citada Ley 46 contiene en el NUMERAL 4 DEL ARTICULO 128
DE LA LEY 46 DE 2013 la norma que regula las adopciones para mayores de edad.

TERCERO: Que la norma demandada contiene un plazo fatal para tener acceso al
procedimiento judicial de adopcién aplicable a personas mayores de edad. Este plazo

fue establecido por el legislador patrio en 2 afios desde que el adoptado haya cumplido
la mayoria de edad.

CUARTO: Que el citado plazo viola el derecho a ser oido por un tribunal competente
que tiene todo individuo que pueda acreditar el cumplimiento de los requisitos objetivos
establecidos en el caso de adopciones para el caso de mayores de edad.

QUINTO: Que la Constitucion Nacional protege a la familia y mantener un plazo
perentorio de la accion judicial para interponer la solicitud de adopcién desconoce que
los vinculos generados en el caso de las familias de crianza deben contar con el
respaldo del Estado para formalizar estos vinculos en cualquier época.

SEXTO: La norma también desconoce que acudir a tribunales y obtener una decision
implica una programacién y preparacion socioecondémica de quien desea el
pronunciamiento judicial y las condiciones socioeconémicas de cada ciudadano
muchas veces influyen en acudir oportunamente a realizar estas peticiones, por lo
tanto, tener una limitacion de tiempo hace que se vulnere el derecho de los ciudadanos
a que su vinculo familiar sea reconocido de forma judicial en cualquier momento.

SEPTIMO: Que se debe declarar la inconstitucionalidad de la norma atacada para
garantizar el acceso a la justicia de todo ciudadano que pueda acreditar su vinculo
afectivo que permita legalmente reconocerla como una familia en atencidén a la
proteccion Constitucional de la familia panamena.

OCTAVO: Que hay supuestos facticos que permiten poner en contexto que algunos
padres de crianza en sus limitaciones econdmicas, realidades materiales e incluso falta
de informacion en tiempo oportuno, no hayan dispuesto de recursos y facilidades para
ser quienes realicen una adopcion en los dos afios siguientes a la mayoria de edad de
su hijo de crianza, por lo que manter un plazo fatal vulnera la proteccion a la familia
que contiene la Constitucién Nacional.

ILTRANSCRIPCION LITERAL DE LA NORMA ACUSADA DE INCONSTITUCIONAL.

1. SE TRATA DEL NUMERAL 4 DEL ARTICULO 128 DE LA LEY 46 DE 2013
SOBRE ADOPCIONES EN LA REPUBLICA DE PANAMA, PUBLICADA EN
LA GACETA OFICIAL 27332-A DE 17 DE JULIO DE 2013 CUYO TEXTO
INTEGRO ES:

TiTULO VII

Disposiciones Especiales
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Art. 128. Adopcion de persona mayor de edad. La adopcién de personas mayores de
edad conforme a la presente Ley es competencia del juez seccional de familia y el
proceso estara sujeto a las normas del procedimiento comun ordinario establecidas en
el Caodigo de la Familia.

Para que proceda la adopcion de persona mayor de edad es necesario:

1. Consentimiento del hijo o hija adoptivo.

2. Convivencia del adoptivo con sus adoptantes, de no menos de cinco afios previos a
la entrada a su mayoria de edad.

3. Que se pruebe la existencia de vinculos afectivos familiares del adoptivo con las
personas adoptantes.

4. Que el adoptivo presente su solicitud de adopcién en el término de dos afios
posterior a la mayoria de edad.

lll. DISPOSICIONES CONSTITUCIONALES INFRINGIDAS Y CONCEPTO DE
LA INFRACCION.

En virtud de lo anterior se manifiesta que el texto del NUMERAL 4 DEL ARTICULO
128 DE LA LEY 46 DE 2013 SOBRE ADOPCIONES EN LA REPUBLICA DE
PANAMA, PUBLICADA EN LA GACETA OFICIAL 27332-A DE 17 DE JULIO DE
2013, es manifiestamente inconstitucional, entendiendo que en el tenor de su
redaccion violan los articulos 4, 32, 52, considerados derechos fundamentales.

1.LA PRIMERA NORMA CONSTITUCIONAL VIOLADA ES:

Articulo 4. La Republica de Panamé acata las normas de Derecho
Internacional.

Esta norma constitucional se correlaciona en la demanda con la violaciéon la
Convencién Americana de los Derechos Humanos, que fue aprobada y adoptada por la
Republica de Panama mediante Ley No. 15 de 28 de octubre de 1977, que forma parte
del Blogue de Constitucionalidad en el art. 8 un conjunto de garantias judiciales
minimas, y asi sefala:

“Articulo 8. Garantias Judiciales

1. Toda persona tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias y dentro de un
plazo razonable, por un juez o tribunal competente, independiente e imparcial,
establecido con anterioridad por la ley, en la sustanciacién de cualquier acusacion
penal formulada contra ella, o para la determinacion de sus derechos y obligaciones de
orden civil, laboral, fiscal 0 de cualquier otro caracter.
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Por su parte, otra disposicion que debe ser tomada en consideracion en este analisis
es el art. 25 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, que no posee un

articulo analogo en el PACTO INTERNACIONAL DE DERECHOS CIVILES Y
POLITICOS que especifica que:

Articulo 25 “Proteccidn Judicial.

1. Toda persona tiene derecho a un recurso sencillo y rapido o a cualquier otro recurso
efectivo ante los jueces o tribunales competentes, que la ampare contra actos que
violen sus derechos fundamentales reconocidos por la Constitucién, la ley o la presente
Convencion, aun cuando tal violacién sea cometida por personas que actiien en
ejercicio de sus funciones oficiales.

2. Los Estados Partes se comprometen: a) a garantizar que la autoridad competente
prevista por el sistema legal del Estado decidira sobre los derechos de toda persona
que interponga tal recurso; b) a desarrollar las posibilidades de recurso judicial, y c) a
garantizar el cumplimiento, por las autoridades competentes, de toda decisién en que
se haya estimado procedente el recurso.”

CONCEPTO DE LA INFRACCION:

Esta norma constitucional ha sido infringida por omisién toda vez que las convenciones
internacionales en materia de derechos humanos descritas nos hacen un detalle
amplio sobre acceso a la justicia, tutela judicial efectivo y debido proceso que debe ser
atendido por todo Estado firmante, en el caso panameno la familia de crianza se
encuentra amparada en la proteccion constitucional lo cual debe garantizar que el
vinculo familiar y su reconocimiento no quede supeditado a un tiempo determinado
como lo hace la norma atacada. Se trata de permitir a quien tiene un derecho con
posibilidad de ser reconocido no encuentre obstaculos en el acceso a la justicia, tutela
judicial efectiva y en concreto a obtener un pronunciamiento de los tribunales para
legalizar su vinculo familiar.

Por otra parte el jurista argentino Osvaldo Alfredo Gozaini, enumera dentro del
debido proceso, los siguientes principios:

"a) El derecho a ser oido, que implica el acceso a la justicia
sin restricciones personales ni economicas.b) El derecho al
proceso, que se fracciona en puntualizaciones como las
garantias de alegacion, prueba y defensa de los derechos;
dentro de un esquema confiable y que le garantice
seguridad personal y juridica; a través de un abogado
idéneo y de confianza, y amparado en la publicidad del
proceso.c) El derecho al plazo razonable, ya sea en el
tiempo para ser oido, como en el transito por las distintas
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etapas judiciales, acordando al afectado un derecho
indemnizatorio cuando acredite los perjuicios sufridos por la
demora injustificada de los tiempos del proceso.d) El
derecho al juez natural, y a que éste sea competente,
independiente e imparcial, donde anidan proyecciones sobre
e ejercicio e la funcién jurisdiccional, especialmente, el
derecho a que la sentencia sea fundada y razonable, dando
soluciones apropiadas al objeto de la pretensién.c) El
derecho a la utilidad de la sentencia, que se enlaza con el
ultimo aspecto en cuanto a darle sentido al pronunciamiento
judicial a través de una decision justa y efectiva, que pueda
ser cumplida también dentro de un plazo
razonable."(GOZAINI, Osvaldo Alfredo. El Debido Proceso.
Rubinzal-Culzioni Editores. Buenos Aires. Pags. 39-40)

En concreto las garantias judiciales establecidas en las convenciones descritas buscan
que el ciudadano pueda ser escuchado en un plazo razonable y logrando una decision
sobre el fondo de su pretension, es asi que estas normas se ven vulnerada toda vez
que 2 anos como plazo fatal desconoce que el acceso a la justicia depende de
multiples factores para un ciudadano como por ejemplo estar informado de la existencia
de este tipo de proceso y que sus condiciones socioeconémicas le permitan iniciar un
tramite judicial y sobre todo que la familia a legalizarse por esta via no puede quedar
sin proteccion bajo un razonamiento de no haber solicitado en tiempo y forma oportuna,

ya que lo que se legaliza son relaciones que permanecen por toda la vida de un
individuo.

2. LA SEGUNDA NORMA CONSTITUCIONAL VIOLADA ES:

Articulo 32: Nadie sera juzgado sino por autoridad competente y conforme a los
tramites legales, ni mas de una vez por la misma causa penal, policiva o disciplinaria.

CONCEPTO DE LA INFRACCION:

Esta norma constitucional ha sido infringida por omisién toda vez que limitar el plazo de
un solicitante de adopcion a pesar de que puede cumplir los requisitos que acrediten su
vinculo familiar es coartarle el derecho a un ciudadano a obtener un pronunciamiento

judicial sobre una instituciéon que ha sido protegida con rango constitucional como lo es
la familia.

En los términos expuestos por estd norma, puede decirse que el debido proceso legal
consagra tres elementos o garantias basicas, a saber: a) el derecho ser juzgado por la

autoridad competente; b) el derecho a que ese juzgamiento se lleve a cabo de acuerdo
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con los tramites legales; y c) el derecho a no ser juzgado mas de una vez por la misma
causa penal policiva o disciplinaria.

En reiterada jurisprudencia, el Pleno de esta Corporacion de Justicia ha expresado que
esta garantia constitucional a su vez esta integrada por una serie de elementos e
intereses que la misma protege. En palabras del doctor Arturo Hoyos, que recogen esta
interpretacion del Pleno, se trata "de una institucién instrumental en virtud de la cual
debe asegurarse a las partes en todo proceso -legalmente establecido y que se
desarrolle sin dilaciones injustificadas- oportunidad razonable de ser oido por un
tribunal competente, predeterminado por la ley, independiente e imparcial, de
pronunciarse respecto de las pretensiones y manifestaciones de la parte contraria, de
aportar pruebas licitas relacionadas con el objeto del proceso y contradecir las
aportadas por la contraparte, de hacer uso de los medios de impugnacion consagrados
por ley contra resoluciones judiciales motivadas y conformes a derecho de tal manera
que las personas puedan defender efectivamente sus derechos" (HOYOS, Arturo. El
Debido Proceso. Editorial Temis. Santa Fe de Bogota. 1996. pag. 54).

El debido proceso, es una institucion amplia que, asi como supone el derecho a ser
juzgado conforme a los tramites legales, comprende también "el derecho a ser oido",
derecho que no solo se extiende a quienes son partes en determinado proceso, sino
también, a quienes tengan efectivamente un derecho que defender en el mismo y a
quienes beneficie la resolucién o acto impugnado.

El debido proceso, en conclusion, es una garantia instrumental que también tiene como
fin garantizar la efectiva defensa de los derechos de las partes y, en general, de
quienes tengan un derecho que defender en juicio en el caso que nos ocupa se trata de
preservar La adopcion como una institucion juridica de integracién y proteccién
familiar, de orden publico y de interés social constituida a favor del hijo o hija que no lo
es por consanguinidad. Esta institucion en el caso de los mayores de edad, se tomara
primordialmente el interés superior de la persona adoptada.

afirmamos que esta norma ha sido vulnerada en el mismo sentido de las normas
convencionales, el articulo 32 de la Constitucion busca proteger que un ciudadano
tenga acceso a los tribunales, a obtener un pronunciamiento judicial y a probar y dar
certeza de su vinculo familiar mediante el proceso de adopcién de personas mayores
de edad pero con la observancia que la familia como institucién protegida su
legalizacion no puede quedar sujeta a un plazo.

Quienes cumplen los requisitos descritos en el resto de numerales del articulo 128
seran familia toda la vida por tanto su formalizacién no es un supuesto al cual deba
obstaculizarse en el plazo de su solicitud, comprendiendo que la familia de crianza
goza de proteccion constitucional.
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3. LATERCERA NORMA CONSTITUCIONAL VIOLADA ES:

Articulo 52: El Estado protege el matrimonio, la maternidad y la_familia. La ley
determinara lo relativo al estado civil. El Estado protegera la salud fisica, mental y
moral de los menores y garantizara el derecho de estos a la alimentacion, la salud, la

educacion y la seguridad y prevision sociales. Igualmente tendran derecho a esta
proteccion los ancianos y enfermos desvalidos.

CONCEPTO DE LA INFRACCION:

Esta norma constitucional ha sido infringida por omisién toda vez que al limitar en dos
anos desde cumplida la mayoria de edad del adoptivo, el plazo para el ejercicio de la
accion judicial de reconocimiento via adopcién de mayores de edad se desprotege la
relacion de familia de crianza consagrada expresamente en el texto constitucional.

Es imposible que la legislacién pretenda desaparecer el vinculo generado por las
condiciones establecidas en el resto de numerales del articulo 128 so pretexto de no
haber activado el mecanismo en el plazo establecido, ese vinculo que se pretende
legalizar no desaparece por el plazo de dos afios y el limitarlo en la normativa es
violentar la proteccién que la Constitucion realiza a la institucién de la sociedad
denominada familia al no garantizar formalizarlo mediante la adopcién de mayores de
edad luego del plazo establecido en dos afios.

El mantener el plazo de dos afios vulnera este presente articulo al desconocer que aun
quien no pudo activarlo en el plazo demandado existe una relacion de debe contar con

proteccion legal y su formalizacién debe ser una obligacién del Estado en cualqueir
época.

Esta demanda permitira desarrollar el concepto de familia de crianza y su relacién
directa con la adopcion de mayores de edad ya desarrollado en otros paises como
Colombia que citamos como elemento meramente ilustrativo:

La Familia de Crianza

La familia de crianza, es aquella que surge de facto, en donde la convivencia continua,

el afecto, la proteccion, el auxilio y respeto mutuos van consolidando nucleos familiares
de hecho.

Asi lo ha senalado la Corte Constitucional Colombiana en la Sentencia T-506 de 2013,

indicando que esta clase de familia goza de proteccion especial, al considerar:

"La proteccion constitucional a la familia no se restringe a aquellas conformadas
en virtud de vinculos juridicos o de consanguinidad exclusivamente, sino
también a las que surgen de facto o llamadas familias de crianza, atendiendo a un
concepto sustancial y no formal de familia, en donde la convivencia continua, el afecto,
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la proteccion, el auxilio y respeto mutuos van consolidando ntcleos familiares de
hecho, que el derecho no puede desconocer ni discriminar cuando se trata del
reconocimiento de derechos y prerrogativas a quienes integran tales familias La
proteccion constitucional de la familia también se proyecta a las conformadas por
padres e hijos de crianza, esto es, las que surgen no por lazos de consanguinidad o
vinculos juridicos, sino por relaciones de afecto, respeto, solidaridad, comprension y
proteccion. La evolucién y dindmica de las relaciones humanas en la actualidad hace
imperioso reconocer que existen nicleos y relaciones familiares en donde las personas
no estan unidas Unica y exclusivamente por vinculos juridicos o naturales, sino por
situaciones de facto, caracterizadas y conformadas a partir de la convivencia y en virtud
de los lazos de afecto, solidaridad, respeto, proteccion y asistencia, y en las cuales
pueden identificarse como padres o abuelos de crianza a los cuidadores que ejercen la
autoridad parental, relaciones familiares de crianza que también son destinatarias de
las medidas de proteccion a la familia fijadas en la Constitucional Politica y la ley.

Y anos después en la sentencia T-887 de 2009, la Corte recordé que:

“La jurisprudencia constitucional se ha referido en varias ocasiones a la importancia del
vinculo familiar y ha hecho énfasis en que desconocer la proteccién de la familia
significa de modo simultineo amenazar seriamente los derechos constitucionales
fundamentales de la nifiez." Y record6 que “enfatiza la jurisprudencia constitucional
que los padres o miembros de familia que ocupen ese lugar -abuelos, parientes,
padres de crianza- son titulares de obligaciones muy importantes en relacién con
el mantenimiento de los lazos familiares y deben velar, en especial, porque sus
hijos e hijas gocen de un ambiente apropiado para el ejercicio de sus derechos y
puedan contar con los cuidados y atenciones que su desarrollo integral exige."

En relacion con la situacién particular de los hijastros como integrantes del nucleo
familiar en el cual conviven, en la sentencia T- 586 de 1999, esta Corporacién al
conceder la proteccion constitucional de los derechos a la unidad familiar y a la
igualdad, vulnerados por una caja de compensacién familiar que negé el subsidio al
hijastro de la accionante por no estar casada con el progenitor del nifio, indicé la Corte:

"la jurisprudencia ha reconocido que, a la luz de la axiologia constitucional, son
igualmente dignas de respeto y proteccién las familias originadas en el matrimonio y las
conformadas por fuera de éste, y que esta igualdad proscribe toda forma de
discriminacion basada en el origen familiar, ya sea ejercida contra los hijos o contra
descendientes de cualquier grado.... Si el constituyente quiso equiparar la familia
que procede del matrimonio con la familia que surge de la unién de hecho, y a los
hijos nacidos dentro o fuera del matrimonio, forzoso es concluir que proscribe
cualquier tipo de discriminacion procedente de la clase de vinculo que da origen
a la familia. Por lo tanto, establecer que son “hijastros" los hijos que aporta uno de los
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conyuges al matrimonio, pero que no lo son los que aporta el compariero a una unién
de hecho, se erige en un trato discriminatorio que el orden juridico no puede tolerar."?

Respecto de la crianza como un hecho a partir del cual surge el parentesco la Corte
Constitucional expresa “Las familias conformadas por padres e hijos de crianza han
sido definidas por la jurisprudencia constitucional como aquellas que nacen por
relaciones de afecto, respeto, solidaridad, comprensién y proteccion, pero no por lazos
de consanguinidad o vinculos juridicos. Sin embargo, la proteccién constitucional que
se le da a la familia, también se proyecta a este tipo de familias En este sentido, la
jurisprudencia Constitucional ha sido amplia en reconocer dicha proteccién”.!

Recientemente la Corte reiteré la proteccion de que gozan las familias de crianza al
enfatizar:...la Corte... ha protegido a las familias que surgen por vinculos diferentes a
los naturales y juridicos. Esta proteccion constitucional de la familia también se
proyecta a aquellas conformadas por madres, padres e hijos de crianza; es decir, a las
que no surgen por lazos de consanguineidad o vinculos juridicos, sino por relaciones
de afecto, respecto, solidaridad, comprension y proteccién. Lo anterior, puesto que el
concepto de familia se debe entender en sentido amplio, e incluye a aquellas
conformadas por vinculos bioldgicos, o las denominadas "de crianza", las cuales se

sustentan en lazos de afecto y dependencia, y cuya perturbaciéon afecta el interés
superior de los nifios.

Incluso la Corte amplia la figura de padre o madre de crianza, estableciendo que la
persona de la familia que asume las responsabilidades econémicas actuando en virtud
del principio de solidaridad, y las relaciones materiales es un co-padre de crianza por
asuncion solidaria de la paternidad del menor de edad.

Es asi que conluimos que el plazo de 2 afios para ejercitar el proceso de adopcion de
persona mayor de edad es una violacion directa a la proteccién consagrada en el
articulo 52 de la Constitucién Nacional sobre familia.

IV. PRETENSION:

En virtud de todo lo expuesto con anterioridad, solicitamos con nuestro respeto

habitual, al Honorable Pleno de la Corte Suprema de Justicia que, previo el
cumplimiento del tramite procesal de rigor SE DECLARE:

1. Que ES INCONSTITUCIONAL EL NUMERAL 4 DEL ARTICULO 128 DE LA
LEY 46 DE 2013 SOBRE ADOPCIONES EN LA REPUBLICA DE PANAMA,

PUBLICADA EN LA GACETA OFICIAL 27332-A DE 17 DE JULIO DE 2013

2. Solicitamos que, conforme lo ordena el Articulo 2566 del Coédigo Judicial, la

Corte no se limite estudiar la disposicion tachada de inconstitucional Ginicamente
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a la luz de los textos citados en la demanda, sino que la examine, confrontando
con todos los preceptos de la Constitucion que estime pertinentes.

V. OBSERVACION ESPECIAL: Para dar cumplimiento a la formalidad especial exigida
en el articulo 2561 del Cédigo Judicial dejamos constancia que NUMERAL 4 DEL
ARTICULO 128 DE LA LEY 46 DE 2013 SOBRE ADOPCIONES EN LA REPUBLICA

DE PANAMA, se encuentra en el texto de la Gaceta Oficial nimero 27332-A DE 17
DE JULIO DE 2013

VI. PRUEBAS:

1 ACTA DE JUNTA DIRECTIVA DEL COLEGIO NACIONAL DE ABOGADOS
DEBIDAMENTE AUTENTICADA QUE AUTORIZA AL PRESIDENTE LA
PRESENTACION DE LA DEMANDA DE INCONSTITUCIONALIDAD.

2. CERTIFICADO DEL REGISTRO PUBLICO QUE ACREDITA LA
EXISTENCIA DEL COLEGIO NACIONAL DE ABOGADOS Y SU
REPRESENTACION LEGAL.

Vil. FUNDAMENTO DE DERECHO:

1. Constitucion Politica de la Republica de Panama. Articulos: 4, 32, 52,
2. Articulos 2554, 2559 y subsiguientes del Cédigo Judicial;

3. Leyes 14 y 15 de 28 de Octubre de 1976, que aprueban PACTO
INTERNACIONAL DE DERECHOS CIVILES Y POLITICOS y su protocolo
facultativo; y Ley 15 del 28 de Octubre de 1977, la Republica de Panama,

aprobd la Convencién Americana sobre Derechos Humanos también conocida
como “Pacto de San José”.

De la Magistrada Presidenta,

Panama, a la fecha de su presentacion.

L | N Dr.J CARLOS ARAUZ RAMOS
7 L{/"‘/ Ced: 8-722-1250
Lcigda. YARTRSAY. VUEN C.
Secretaria General

Corte Suprema de Justiet-
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